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Michael Dauderstadt

Brider, zur Sonne, zur Freiheit
Sozialdemokratie — osterweitert?

Mit der Erweiterung der EU erweitert sich auch das politische System um
die Parteien der beigetretenen Linder. Diese Parteien sind von den
Transformationen ihrer Lénder gepragt und vertreten unterschiedliche
Positionen in der jeweiligen Parteienlandschaft. Auch ihre Positionen zur
européischen Integration unterscheiden sich. Fast alle haben den Beitritt
ihrer Lander unterstlitzt. Die Analyse der sozialdemokratischen oder so-
zialistischen Parteien zeigt, daf ihre europapolitischen Positionen eher
nationale als parteipolitische Préferenzen widerspiegeln.

Die Erweiterung der Europdischen Union stellt die Meinungsbildung und Entschei-
dungsfindung, an der die politischen Parteien maBgeblich mitwirken, vor gewaltige
Herausforderungen. Von den zehn Neumitgliedern sind sechs aus Spaltungen entstan-
dene Neustaaten, die sich deshalb noch in unterschiedlichen Phasen des nation buil-
ding befinden. Polen und Ungarn haben 1989 zwar keinen neuen Staat gegriindet,
aber eine neue Staatsform angenommen. Den meisten ostmitteleuropéischen Lindern
sind wenig konsolidierte Parteiensysteme gemeinsam.

Ihnen stehen in den alten Mitgliedstaaten etablierte Parteiensysteme gegeniiber, die
jedoch in Lindern wie Italien, Niederlande oder Osterreich ebenfalls erhebliche Ver-
werfungen hinter sich haben. Politikverdrossenheit und Populismus bedrohen die
traditionelle Ruhe der etablierten Kartellparteien.' Diese Entwicklung entspringt nicht
zuletzt der Tatsache, daB die Leistungserwartungen an das politische System und
dessen Leistungsmoglichkeiten in offenen, globalisierten Gesellschaften, die in die
europdische Mehrebenendemokratie integriert sind, immer stirker divergieren.

In den Parteiensystemen sowohl der Alt- als auch der Neumitglieder spielen sozial-
demokratische Parteien eine wichtige Rolle. Sie vertreten traditionell die Interessen
der Arbeitnehmer und der sozial schwicheren Bevélkerungsteile, die an einer politi-
schen Korrektur fiir sie nachteiliger Marktprozesse besonders interessiert sind. Diese
sind in der EU immer weniger nationalen Kontrollen unterworfen. Die institutionellen
und regulativen Strukturen, in die sie eingebettet werden, weisen immer mehr euro-
péischen Charakter auf. Gerade die europiischen Sozialdemokraten miiBten also na-
tionale Priferenzunterschiede {iberwinden, um gemeinsame Positionen gegeniiber den

Michael Dauderstidt (1947), Dr. rer.pol., Leiter des Referats Internationale Politikanalyse,
Friedrich-Ebert-Stiftung, Bonn

Richard S. Katz, Peter Mair: Changing Models of Party Organization and Party Democracy:
The Emergence of the Cartel Party, in: Party Politics, 1/1995, S. 5-28.

OSTEUROPA, 54. Jg., 5-6/2004, S. 236-250
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dominanten Akteuren auf den transnationalen Mirkten durchsetzen zu konnen. In der
erweiterten EU hangt ihr Einflufl auch davon ab, inwieweit die Schwesterparteien aus
den beigetretenen Lindern gemeinsame europapolitische Positionen mit denen der
Altmitglieder finden konnen.

Sozialdemokratie und europiische Integration

Die Griindungsphase der europidischen Einigung war geleitet von Ideen und Personen,
die tiberwiegend aus dem Lager der konservativen, christlich-demokratischen Politik
kamen. Der soziale Gedanke stand zwar nicht im Mittelpunkt der Integration, auch
wenn er an prominenter Stelle im Vertragstext (,,wirtschaftlicher und sozialer Fort-
schritt”, ,.stetige Besserung der Lebens- und Beschéftigungsbedingungen®) auftaucht.
Neben den Gewerkschaften sind die sozialdemokratischen Parteien Europas die Kraf-
te, von denen insbesondere eine soziale, aber auch eine demokratische Ausgestaltung
der europdischen Integration am ehesten zu erwarten gewesen wiren. Einem derarti-
gen Einfluf} standen aber lange Zeit zwei Faktoren im Weg:

e die anfangliche Europaskepsis der Linken und

e die nationalen Verschiedenheiten, die es schwer machen, zu europaweit ein-
heitlichen Vorstellungen und Programmen aller sozialdemokratischen Par-
teien zu kommen. r

So iibernahm die deutsche Sozialdemokratie erst mit dem Godesberger Programm
1959 die Integrationsidee. Die britische Labour Party trat dem europidischen sozial-
demokratischen Parteienbund erst im Jahre 1976 bei. In dem MaBle, wie es Sozialde-
mokraten ab Mitte der 1960er Jahre gelang, ihre Ziele wie soziale Gerechtigkeit und
soziale Demokratie im nationalen Rahmen zu erreichen, betrachteten sie jede Einen-
gung dieses Handlungsspielraums mit Skepsis.?

Bei der ersten Direktwahl des Europdischen Parlaments 1979 konnten sich die Sozial-
demokraten trotz der Griindung der Confederation of the Socialist Parties of the Eu-
ropean Community 1974 nicht auf ein gemeinsames Wahlprogramm einigen. Erst in
den 1980er Jahren nahm angesichts der liberalen ,,Wende* in Europa die Kooperati-
onsbereitschaft wieder zu. Aber auch in den 1990er Jahren war die Europabegeiste-
rung bei der Linken schwicher ausgepriigt als bei den Liberalen oder Christdemokra-
ten. Nur die britischen Konservativen sowie Kommunisten und Rechtsextreme sind
deutlich europaskeptischer als die Sozialdemokraten.’ Immerhin kam es 1992 zur
Griindung der Sozialdemokratischen Partei Europas (SPE). Und mit der zunehmenden
Irreversibilitdt der Konkurrenz wirtschafts- und sozialpolitischer Steuerungsmodelle

> Robert Ladrech: Social democracy and the challenge of European Union. Boulder 2000. —
Pascal Delwit: Les Partis Socialistes et I’Intégration Européenne. Briissel 1995, S. 277ff.
Simon Hix, Christopher Lord: Political Parties in the European Union. Basingstoke 1997,
S. 50. — Simon Hix: The Political System of the European Union. London 1999, S. 166ff. —
Liesbeth Hooghe, Mark Wilson: Multi-Level Governance and European Integration. Oxford
2001.
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im Binnenmarkt wird eine européische Regulierung der Marktprozesse attraktiver als
nationale sozialdemokratische Modelle.*

Der gemeinsame europdische Weg krankt aber an der Vielfalt sozialdemokratischer
Programme und Politiken, die eine europdische Abstimmung erschweren. Sie reflektie-
ren unterschiedliche nationale Problemlagen, Entwicklungsniveaus, Gesellschafts- und
Wirtschaftsstrukturen sowie die historisch gewachsenen europapolitischen Haltungen
der jeweiligen Eliten. Diese Strukturen konnen als Kapitalismusvarianten verstanden
werden, die zwischen national stark politisch regulierten Okonomien und universellen
Wohlfahrtsstaaten wie Schweden und Dénemark oder stark marktregulierten Okonomi-
en und marginalen Wohlfahrtsstaaten wie GroBbritannien und Irland schwanken.’ Diese
Extremvarianten sind euroskeptischer als die kontinentalen Kapitalismusvarianten.*
Europapolitik ist zunichst AuBenpolitik. Sieht man vom Friedensziel ab, hat die sozi-
aldemokratische Programmatik, der es um die Mehrung des Wohlstands und gerechte
Verteilung geht, wenig origindre auen-, ganz zu schweigen europapolitische Inhalte.
In den zentralen europapolitischen Fragen der EU-Institutionen und -Finanzen sowie
bei vielen einzelnen Politiken wie etwa bei der Erweiterung dominieren nationale
Haltungen iiber spezifische Parteipositionen. In eher euroskeptischen Lindern wie
GroBbritannien,?Dﬁnemark, Schweden und Finnland standen auch die Sozialdemokra-
ten einer Vertiefung in Richtung europdischem Bundesstaat ablehnend gegeniiber.
Dem entspricht auch eine Priferenz fiir Einstimmigkeit, die ein nationales Votum bei
EU-Entscheidungen erlaubt, wenn es um die Ausdehnung der qualifizierten Mehrheit
auf weitere Politikbereiche geht. Mehr Gemeinsamkeiten zeigen sich in der Frage der
parlamentarischen Kontrolle, bei der fast alle sozialdemokratischen Parteien dem Euro-
piischen Parlament mehr Macht geben wollen, die europaskeptischen Linder aber
gleichzeitig auch mehr Kontrolle durch die nationalen Parlamente fordern. Wahrend
eine Mehrheit eine wichtigere Rolle der EU in der Sozial- und Arbeitsmarktpolitik
wilnscht, sind die Haltungen zu auBenpolitischen Fragen unterschiedlich. Zwar treten
alle fuir eine Gemeinsame AuBen- und Sicherheitspolitik (GASP) ein, aber die konkrete
Orientierung reicht von einer engen Bindung an die NATO bei den Briten bis zur
Neutralitdtsforderung bei den ehemals ,,blockfreien Staaten Osterreich, Schweden und
Finnland. Die grofBte Ubereinstimmung herrscht in der Forderung, die sozialen Grund-
rechte zu stirken, wihrend sich die Parteien bei anderen Punkten (Grundrechtskatalog,
Beitritt zur Européischen Menschenrechtskonvention) uneinig sind.”

4

Gary Marks, Carole J. Wilson: The Past in the Present: A Cleavage Theory of Party Re-
sponse to European Integration, in: British Journal of Political Science, 3/2000 S. 433459,
hier S. 4421f.

Peter A. Hall, David Soskice (Eds.): Varieties of Capitalism: The Institutional Foundations
of Comparative Advantage. Oxford 2001. — Gosta Esping-Andersen: The Three Worlds of
Welfare Capitalism. Cambridge 1990.

Adam P. Brinegar, Seth K. Jolly, Herbert Kitschelt: Varieties of Capitalism and Political
Divides over European Integration. Durham 2002 (unversffentlichtes Manuskript).

Andreas Maurer: Der Wandel europapolitischer Grundorientierungen nationaler Parteien in
dpr Europidischen Union, in: Mathias Jopp, Andreas Maurer, Heinrich Schneider: Europapo-
litische Grundverstindnisse im Wandel. Analysen und Konsequenzen fiir die politische Bil-
dung 1998. Bonn [ = iep Analysen 14], S. 301-364.
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Europapolitik in der Parteienkonkurrenz

Die europapolitischen Grundorientierungen der beigetretenen Lander sind vor dem
Hintergrund ihrer jiingsten Geschichte zu verstehen. Der EU-Beitritt setzt die Transfor-
mation von Plan- zu Marktwirtschaft, von Parteidiktatur zu Demokratie und die
Integration in die europdische und globale Wirtschaft bruchlos fort. Weniger bruchlos
war der Aufbau eines eigenen Nationalstaats, den sechs der acht beigetretenen Lénder,
die drei baltischen Staaten, Slowenien, Tschechien und die Slowakei, leisten muflten.

Diese schwierige Anpassung setzte einen gesellschaftlichen Konsens voraus, der
angesichts der spiirbaren Kosten und Enttduschungen (vgl. Tabelle 1) schwer durch-
zuhalten war. Die Parteien in Osteuropa, auch die linken Parteien, von denen manche
aus den ehemaligen Staatsparteien hervorgegangen waren, mufiten diesen Konsens
mittragen oder durchbrechen. Obwohl die frustrierten Wihler in Ostmittel- und Ost-
europa fast jede Regierung nach spitestens einer Legislaturperiode abwéhlten, gab es
nach jedem Machtwechsel in der tatsdchlichen Politik nur geringe Korrekturen am
inneren Reformkurs und den Beitrittsvorbereitungen. Unter dem gesellschaftlichen
Anpassungsdruck verdnderten sich in einigen Lindern jedoch die Parteiensysteme
dramatisch.® Besonders wechselhaft waren die Parteisysteme im Baltikum, wo Partei-
en sich um einige prominente Persénlichkeiten kristallisierten und eine schwache
programmatische Kohésion aufwiesen. In Polen zerbrach das konservativ-liberale
Spektrum mehrfach, wihrend in der Slowakei vor allem die Linke unter der Enttdu-
schung der Wihler litt und sich aufldste.” Dagegen konsolidierten sich in Ungarn und
Tschechien die Parteiensysteme um jeweils starke Mitte-Rechts- und Mitte-Links-
Parteien. Auch Slowenien zeigte trotz gréBerer Zersplitterung der Parteienlandschaft
eine relative Stabilitit.”

Im Fall der linken Parteien war die kontinuierliche Unterstiitzung der Reformen be-
sonders bemerkenswert, da ja die Transformation im Kern ein liberales Projekt zur
Einfiihrung des Kapitalismus war." Der parteilibergreifende Konsens wird auch darin
sichtbar, daf} die Beitrittsantrige sowohl von liberal-konservativen als auch linken
Regierungen gestellt wurden.

8 Anna Grzymala-Busse, Abby Innes: Great Expectations: The EU and Domestic Political Com-
petition in East Central Europe, in: East European Politics and Society, 1/2003, S. 64-73.

° Tim Haughton: Explaining the Limited Success of the Communist-Successor Left in Slova-
kia: The Case of the Party of the Democratic Left, in: Party Politics, 2/2004, S. 177-191.

' Janusz Bugajski: Political Parties of Eastern Europe. A Guide to Politics in the Post-
Communist Era. London 2002. — Wolfgang Ismayr (Hg.): Die politischen Systeme Osteuro-
pas. Opladen 2002. — Paul G. Lewis: Political Parties in Post-Communist Eastern Europe.
London 2000.

' Michael Dauderstidt, André Gerrits, Gyorgy Markus: Troubled Transition. Social Demo-
cracy in East Central Europe. Amsterdam 1999. — Nick Crook, Michael Dauderstidt, André
Gerrits: Social Democracy in Central and Eastern Europe. Amsterdam 2002, S. 22. — Paul
Taggart, Aleks Szczerbiak: Parties, Positions and Europe: Euroscepticism in the EU Candi-
date States of Central and Eastern Europe [SEI Working Paper No. 46]. — Opposing Europe.
Brighton 2001 [Research Network Working Paper No. 2}, S. 11f. — Jean-Michel De Waele:
Le retard social-démocratique en Europe centrale et balkanique, in: Pascal Delwit, Jean-
Michel De Waele (Hg.): La Gauche face aux mutuations en Europe. Briissel 1993.
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Die Haltung zur europiischen Integration entfaltet sich entlang der beiden Achsen der
typischen Parteienkonkurrenz: Die erste ist die soziodkonomische Achse, auf der
linke Parteien flir eine stirkere Regulierung der Mirkte und redistributive Politik
eintreten, die zweite ist die ,,identititspolitische Achse®, auf der sozialdemokratische
Parteien eher gegen autoritir-nationalistische Projekte eingestellt sind.”? Orthodox
kommunistische Parteien sind dagegen im unteren rechten Quadranten anzusiedeln.
Bedenken gegen die europiische Einigung kénnen aus Angsten vor Verteilungswir-
kungen oder vor Auswirkungen der Integration auf , nationale Werte* resultieren.
Was die wirtschaftlichen Schutz- und Verteilungsinteressen betrifft, kann die Linke
darauf hoffen, durch die Européisierung die EinfluBméglichkeiten wiederzuerlangen,
die sie durch Integration und Globalisierung auf nationalstaatlicher Ebene verloren
hat."” Ein weiteres Motiv ist die Absicherung einer bestimmten Kapitalismusvariante™
durch die Einbindung in den Korridor der Modelle, die mit dem acquis der EU ver-
trdglich sind, der extreme Varianten wie einen schrankenlosen Manchesterkapitalis-
mus ebenso ausschliefit wie ein ostasiatisches staatszentriertes Entwicklungsmodell.
Hier streben linke Parteien den Schutz der sozialen Komponente der Marktwirtschaft
an, wihrend Liberale eine von ihnen befiirchtete Riickkehr planwirtschaftlicher Ele-
mente vermeiden wollen.

Damit verbunden sind Vorstellungen von der weiteren Gestaltung der Integration, der
,»Zukunft Buropas* in beiden Dimensionen der Graphik 1 sowohl, was das Verhiltnis
nationaler Souver#nitit zu supranationaler europdischer Kompetenz betrifft, als auch,
was den Ausbau der ,,positiven Integration betrifft, also die Steuerung und Regulie-
rung der durch die ,,negative Integration* (d.h. die Integration durch Authebung von
Handelsschranken und nationalen Regulierungen) entstandenen transnationalen Mérk-
te. So griindete sich die europaskeptische Haltung des fritheren tschechischen Mini-
sterprisidenten und heutigen Staatsprisidenten Vaclav Klaus von der konservativ-
liberalen Demokratischen Biirgerpartei (ODS) auf seine wirtschaftsliberale Ableh-
nung etwa der gemeinsamen Agrarpolitik ebenso wie auf seinen Wunsch, die tsche-
chische Souverénitit vor Eingriffen der ,,Briisseler Biirokratie* zu schiitzen. Die ne-
benstehende Graphik veranschaulicht diese Situation.

Der graue Kreis reprisentiert die im Rahmen des acquis und der Kopenhagener Krite-
rien zuldssigen politischen Positionen. Er ist leicht in die marktliberale Richtung ver-
schoben, da die EU stirker durch Marktintegration als durch supranationale Markt-
steuerung und Umverteilung gekennzeichnet ist. Vor dem Amsterdamer Vertrag 1999
hitte die Position des EU-Kreises noch mehr in dieser Richtung gelegen.

" Herbert Kitschelt et al.: Post-Communist Party Systems. Competition, Representation, and
Inter-Party Cooperation. Cambridge 1999.

¥ Marks, Wilson, The Past in the Present [Fn. 4].

'* Hall, Soskice, Varieties [Fn. 5].
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15

libertér,
,kosmopolitisch*

sozialprotek-

tionistisch

marktliberal At
redistributiv

Samoobrona

autoritdr, nationalistisch

Die ausgewihlten Parteien besetzen Positionen, die entweder vollig EU-kompatibel
sind (so die polnische Freiheitsunion UW, die tschechischen Sozialdemokraten
CSSD, die ungarischen Sozialisten MSZP) oder mit europaischen Positionen in Kon-
flikt geraten wie die ungarische FIDESZ, die tschechische ODS," die slowakische
HZDS von Vladimir Mediar, die tschechischen Kommunisten oder die estnische Zen-
trumspartei EK, die vor dem Referendum zur Abstimmung gegen den Beitritt aufrief,
oder deutlich auBerhalb des EU-Konsenses liegen wie die polnische Samoobrona.

15 (8SD = Ceskd strane socidlné demokratické (Tschechische Sozialdemokratische Partei),
EK = FEesti Keskerakond (Estnische Zentrumspartei), FIDESZ = Fiatal Demokratdk
Szovetsége (Bund der Jungen Demokraten), HZDS = Hnutie za demokratické Slovensko
(Bewegung fiir eine demokratische Slowakei), KSCM = Komunistickd strana Cech a Mo-
ravy (Kommunistische Partei Bohmens und Mihrens), MSZP = Magyar Szocidlista Pdrt
(Ungarische Sozialistische Partei), ODS = Obdéanskda demokraticka strana, Samoobrona
(Selbstverteidigung), UW = Unia Woinosci (Freiheitsunion).

¢ Sean Hanley: Party Institutionalisation and Centre-Right Euroscepticism in East Central-
Europe: the Case of the Civic Democratic Party in the Czech Republic. Paper prepared for
presentation at the 29th ECPR Joint sessions of Workshops. Turin 2002,
<http://www.essex.ac.uk/ecpr/events/jointsessions/paperarchive/turin.asp?section=25>.
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In den beigetretenen Lindern befiirworten die Parteien der demokratischen Linken die
européische Integration. Die Gegner aus nationalen Motiven befinden sich iiberwie-
gend auf der Rechten, obwohl auch die orthodoxen tschechischen und slowakischen
Kommunisten Souverinitdtsargumente mit linken ideologischen Positionen (gegen
minternationales Kapital“ und ,,Imperialismus®) verbinden."” Aber auch hier sehen die
orthodoxen Kommunisten zunehmend, dafl nur ein geeintes Europa eine Chance auf
einen eigenen Weg hat, der einzelnen Lindern kaum mehr méglich ist. In sozialer
Hinsicht ist dies das Ziel aller linken Krifte, die ein europiisches wohlfahrtstaatliches
Modell vor den Kriften der Globalisierung retten wollen.

Inwieweit Parteien versuchen, sich mit einer europapolitischen Position zu profilieren,
héngt auch vom Stellenwert des Themas in Gesellschaft und Politik des Landes ab."
Angesichts eines breiten Konsenses fiir die Integration (vgl. Tabelle unten) wird eine
grofle Partei nicht frontal dagegen antreten, wihrend dies in einem eher skeptischen
Umfeld durchaus eine Option sein kann (z.B. Estland). In der Regierungsverantwortung
neigen Parteien stirker zu einer konstruktiven Europapolitik als in der Opposition.

Unterstiitzung des EU-Beitriits in den Kandidatenldndern (zustimmende Antworten in
Prozent aller Antworten)

Land 1993 | 1996 | 1997|1998 | 2001 | 2002 2003 (Referendum)
% der Stim-~ % der Stimm-
men berechtigten
Estland 79 76 29 35 33 39 67 43
Polen 80 93 70 63 51 61 77 46
Tschechien 84 79 43 49 46 50 77 43
Ungarn 83 80 47 56 60 77 84 39
Slowenien 92 79 47 57 41 62 90 54
Lettland 78 80 34 40 33 54 67 49
Litauen 88 86 35 40 41 53 91 58
Slowakei 84 88 46 62 59 69 92 48

Umfragen: Burobarometer; .
Referendum: <http://www.mdr.de/ew/aktuell/938582 html>.

Dabei unterscheiden sich Ostmittel- und Osteuropa insofern kaum von den heutigen
Mitgliedstaaten der EU, als die europdische Integration einen geringen Stellenwert in

"7 Paul Taggart und Aleks Szczerbiak: The Party Politics of Euroscepticism in EU Member and
Candidate States. Brighton 2002 [SEI Working Paper 51], S. 13-15. — Paul G. Lewis: The
Impact of Enlargement of the European Union on Central European Party Systems.. Brigh-
ton 2003 [SEI Working Paper No. 71]. — Karen Henderson: Exceptionalism or convergence?
Euroscepticism and party systems in Central and Eastern Europe. Paper prepared for presen-
tation at the 29th ECPR Joint sessions of Workshops. Turin 2002;
<http://www.essex.ac.uk/ecpr/events/jointsessions/paperarchive/turin.asp?section=25>. —
Geoffrey Pridham: Transnational Party Cooperation and Post-Communist Politics: Evaluat-
ing Euroscepticism in Comparative Perspective. Paper prepared for presentation at the 29th
ECPR Joint sessions of Workshops. Turin 2002;
<www.essex.ac.uk/ecpr/events/jointsessions/paperarchive/turin.asp?section=25>, S. 16ff.

" Grzemala-Busse, Innes, Great Expectations [Fn. 8].
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der Parteienkonkurrenz hat. Selbst in Landern, in denen die Bevolkerung relativ euro-
paskeptisch eingestellt ist, sind groBe Parteien nicht grundsétzlich gegen eine Mit-
gliedschaft, sondern lehnen nur bestimmte Politiken (z.B. die gemeinsame Wihrung)
oder eine weitere Einschrinkung der nationalen Souverénitit ab. Bei den Volksab-
stimmungen erzielten die Beitrittsbefiirworter {iberall eine ausreichende, oft massive
Mehrheit, wobei die Wahlbeteiligung niedrig ausfiel. Die Zustimmungsquote bezogen
auf die Gesamtheit der Wahlberechtigten lag nur in Litauen und Slowenien iiber 50
Prozent (siche Tabelle, S. 242).

Europapolitische Positionen sozialdemokratischer Parteien

Eingebettet in die europapolitische Debatte und die politische Konkurrenz ihrer Ge-
sellschaften haben die linken Parteien der neu beigetretenen mittel- und osteuropii-
schen EU-Staaten ihre Positionen vor allem zur europdischen Auflen- und Sicher-
heitspolitik und zum Verhiltnis zu den neuen Nachbarn entwickelt und sich weniger
zu klassischen sozialdemokratischen Fragen des européischen Sozialmodells oder der
kiinftigen Verfassung der EU geduBert.”

Polen

Der Sojusz Lewicy Demokratycznej (Union der demokratischen Linken, SLD) ist die
sozialdemokratisch reformierte Nachfolgepartei der ehemaligen Staatspartei. Anders
als die Unia Pracy (Union der Arbeit, UP) bezeichnet sich die SLD nicht mehr als
links. Wirtschaftspolitisch distanziert sie sich deutlich von thren ehemaligen soziali-
stischen Zielen.”® Thr Koalitionspartner UP, die aufgrund ihrer gewerkschaftlichen
Vergangenheit in der Solidarno$¢ stirker sozial-protektionistische Positionen vertritt,
kritisierte die SLD gar als ,kryptoliberal“?" Die von ihr gefithrte Regierung stellte
1994 den Antrag zum EU-Beitritt und trieb ihn in der Regierungszeit 1993-1997
sowie seit 2001 voran. Da die SLD weniger auf starke europaskeptische Krifte im
eigenen Lager Riicksicht nehmen mufite als ihre konservative Vorgéngerregierung,
fielen ihr die Beitrittsverhandlungen mit der EU verhilinisméBig leicht.” Vor dem
Referendum rief das Biindnis gemeinsam mit der schwachen liberalen Rechten die
Wihler auf, fiir den Beitritt zu stimmen. Grofle Teile der religiosen Rechten und die
landlichen Parteien sind euroskeptisch bis antieuropédisch.”

Der Uberblick basiert auf Michael Dauderstidt, Britta Joerissen: Die Europapolitik linker

Parteien in den postkommunistischen Beitrittslindern. Bonn 2003 [=Politikinformation Ost-

europa Nr.115].

Kai-Olaf Lang: Polens Demokratische Linksallianz — eine post-postkommunistische Partei?

Vom Biindnis SLD zur Partei SLD. Aktuelle Analysen des Bundesinstituts fiir ostwissen-

schaftliche und internationale Studien, 4/2000, S. 3.

' Bugajski, Political Parties [Fn. 10], S. 172.

2 Niels von Redecker: Polen, in: Werner Weidenfeld, Wolfgang Wessels (Hg.): Jahrbuch der
Europiischen Integration. Berlin, Bonn 2002, S. 421.

% Aleks Szczerbiak: After the Election Nearing the Endgame: The Polish Euro-debate in the

Run-up to the 2003 EU Accession Referendum. Brighton 2002 [SEI Working Paper No. 53].

— Henning Tewes: Polen vor dem Referendum;

<http://www kas.de/publikationen/2003/1925_dokument.html>.
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AuBenminister Wiodzimierz Cimoszewicz machte im Jahre 2003 deutlich, daf die
Sicherheit Polens unmittelbar an die Mitgliedschaft in der NATO gekniipft sei. Zwar
unterstiitzte er auch die Entwicklung von GASP und ESVP, unterstrich aber, daf
deren Ziel die Unterstiitzung der USA sein solle.* Die polnische Unterstiitzung der
USA und Grofbritanniens im Irakkrieg unterstreicht diese Position. Der zweite
Schwerpunkt polnischer Europapolitik ist die Beziehung zu seinen Ostlichen Nach-
barn. Polen ist sehr daran interessiert, den ,,Osten nicht weiter auszugrenzen und
wieder eine Teilung des Kontinents in Kauf zu nehmen.

Differenzierte Vorstellungen iiber den kiinftigen Charakter oder die Finalitdt der Eu-
ropdischen Union sind in den SLD-Stellungnahmen selten zu finden. Einzig Jozef
Oleksy, der den Sejm im Europaischen Konvent vertrat, beflirwortete vage ein fodera-
les System.” Die UP entstand 1992 durch den Zusammenschiuf einiger kleiner Par-
teien, die dem linken Fligel der Solidarnos¢ angehérten. Thre wirtschaftspolitische
Ausrichtung unterscheidet sich stark von der der SLD, die UP fiihlt sich den Interes-
sen der Arbeiter verpflichtet. Im Programm widmet die UP der Europapolitik gerade
eine halbe Seite. Sie beflirwortete den Beitritt zur EU, machte aber zur Bedingung,
daB dem Gewicht Polens auch in der Européischen Union Rechnung getragen werde,
daB Polen kein EU-Mitglied zweiter Klasse werde und materiell sowie finanziell nicht
tiberfordert werden diirfe.*

Tschechische Republik

Bei dem EU-Referendum am 13./14. Juni 2003 variierte der Anteil der Ja-Stimmen je
nach Parteizugehorigkeit zwischen 37 Prozent bei den euroskeptischen Kommunisten,
86 Prozent bei der liberal-konservativen ODS und 82 Prozent bei den Sozialdemokra-
ten (CSSD).”” Erstaunlich ist der hohe Anteil der Ja-Stimmen bei den ODS-Wahlern
angesichts der oft EU-kritischen AuBerungen des langjdhrigen ODS-Vorsitzenden
Véclav Klaus und der distanzierten Haltung der ODS zu Briissel.”

Die CSSD vertritt einen pro-europdischen Kurs, der in Reden ranghoher Parteimit-
glieder, in Resolutionen und Wahlprogrammen in bezug auf das europdische Werte-
system, die europiische Identitit sowie die wirtschaftliche und politische Integration
zum Ausdruck kommt. Die Partei betont die Notwendigkeit, das Europdische Parla-
ment sowie den Nationalstaat zu stiirken, der gleichgewichtig neben der EU existieren
soll, die nationale und kulturelle Identitit der einzelnen Staaten und Regionen und das
Prinzip der Subsidiaritit. Premierminister Vladimir Spidla (CSSD) spricht sich fiir

* Wiodzimierz Cimoszewicz: Future of the Common Foreign and Security Policy. Lecture by

Minister of Foreign Affairs of the Republic of Poland Wiodzimierz Cimoszewicz, Friedrich-
Ebert-Foundation. Berlin 2003; <http://www.msz.gov.pl/start.php>.

Center for International Relations (Warsaw): The Future of Europe in the Opinion of Polish
Politicians. Transcript of a Debate, Reports & Analyses, 1/2002;
<http://europa.eu.int/futurum/documents/contrib/cont010202_en.pdf>.

Unia Pracy: Po Pierwsze Praca. Program Unii Pracy;
<http://www.uniapracy.org.pl/Program%20Upto.doc>.

Kristina Larischova: Zum Ausgang des EU-Referendums in der Tschechischen Republik.
Kurzbericht. Prag 2003, S. 3.

Kai-Olaf Lang: Tschechische Positionen zur kiinftigen Gestalt der Europdischen Union.
Berlin 2002 [= SWP-Studie S 1, S. 9-17]. — Hanley, Party Institutionalisation [Fn. 16].
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eine stirkere Integration in Bereichen der Gemeinsamen Auflen- und Sicherheitspoli-
tik (GASP) und der Umweltpolitik aus und betont gleichzeitig die Notwendigkeit, das
supranationale Element der EU zu stirken. Auf der einen Seite bewertet die CSSD die
wirtschaftliche Integration, aber auch die politische, etwa in der Gemeinsamen Au-
Ben-, Sicherheits- und Verteidigungspolitik positiv und hélt diese zur Schaffung einer
europdischen Identitdt fiir unbedingt notwendig.” Auch das Auftreten der EU als
geeinter starker Akteur neben den USA und die Dringlichkeit ihres Eingreifens in
internationale Konflikte wird hervorgehoben.® Auf der anderen Seite will die CSSD
den Einflufl der Nationalstaaten weiterhin gesichert wissen. Ex-Auflenminister Jan
Kavan und der ehemalige Premierminister Milo§ Zeman vertraten 2001 foderalistische
Positionen zur Zukunft Europas. Sie unterstiitzten die ,,Gemeinschaftsmethode” und
lehnten eine Ausnutzung der flexiblen Integration zur Bildung ,.exklusiver harter Ker-
ne“ ab.”

Slowakei

Lange Zeit dominierte der Populist Vladimir Meciar mit seiner Bewegung fiir eine
demokratische Slowakei (HZDS) die slowakische Politik. Seine national-autoritire
Politik hatte den Beitritt zur EU bis 1998 blockiert.”* Die Slowakei gehorte 1997 nicht
zur Luxemburg-Gruppe der ersten Kandidaten. 1998 gelang es einer breiten demokra-
tischen Koalition, Vladimir Meciar abzuldsen. An beiden Koalitionen (1994 und
1998) war die sozialdemokratische Strana demokratiskej lavice (SDL’) beteiligt. Die
Linke ist in der Slowakei stark zersplittert und schwach. Die historische Sozialdemo-
kratische Partei der Slowakei (Socidlnodemocraticka Strana Slovenska, SDSS) kam
nie aus eigenen Kriften ins Parlament. Heute ist im Parlament noch die orthodoxe
Komunisticka strana Slovenska (Kommunistische Partei der Slowakei, KSS) und die
von Robert Fico gegriindete Partei Smer (Richtung) vertreten.

Die SDL war immer einer der Motoren des slowakischen EU-Beitritts. Beim ersten
Treffen des slowakischen Nationalen Konvents zur Zukunfi Europas 2001 sprachen
sowohl der damalige Parlamentsprésident und Parteivorsitzende der SDL, Jozef Migas,
als auch der damalige Vorsitzende des auBenpolitischen Ausschusses des Parlaments,
der SDD-Griindungsvorsitzende Peter Weiss. Miga$ trat fir foderale Strukturen und
eine Stirkung des Europdischen Parlaments ein. Weiss unterstrich die politische Bedeu-
tung der europiischen Finigung sowie des europiischen Sozialmodells und forderte die
Eingliederung der Menschenrechtscharta in eine européische Verfassung.®

% Czech Social Democratic Party: Integration of the Czech Republic into the European Union,
2000; <http//www.cssd.cz/vismo/dokumenty?2.asp?u=422010&idorg=422010&id=1046>,
und Resolution of the congress: On the future form of the European Union, 2001;
<http://www.cssd.cz/vismo/dokumenty2.asp?u=422010&id _org=422010&id=22045>.

Czech Social-Democratic Party: Position of the Czech Social Democratic Party on the Situa-
tion in the Middle East, 2002;
<http://www.eurosocialists.org/upload/publications/59ENCzechMiddleEast.pdf>.

Lang, Positionen [Fn. 28], S. 20-22.

Karen Henderson: Euroscepticism or Europhobia: Opposition attitudes to the EU in the
Slovak Republic. Brighton 2001 [= SEI Working Paper 50].

Vladimir Bil¢ik: Slovakia’s Future of Europe Debate, in: Paul Luif (Hg.): Regional Partner-
ship and the Future of European Union. OIIP Arbeitspapier 41. Wien 2002, S. 91-99. Zum
Nationalen Konvent siehe <http://www.konvent.sk>.
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Die SDL’ fordert die Direktwahl des EU-Prisidenten, die Umwandlung des Rates in
eine Nationenkammer, die Stirkung der Mitentscheidungsrechte des Europdischen
Parlaments und eine europiische Verfassung, welche die Grundrechte und die Gewal-
tenteilung zwischen den Institutionen umfassen sollte. Die in die Verfassung einzu-
gliedernde Grundrechtscharta miisse verbindlich sein und das europdische Gesell-
schaftsmodell reprisentieren.

Smer wurde erst 1999 gegriindet. Der Parteivorsitzende Robert Fico sieht in Tony
Blair und Gerhard Schroder seine Vorbilder. Entsprechend bezeichnet er seine Partet
als Mitte-links oder ,modeme Sozialdemokratie*. Sie nennt sich inzwischen auch
Smer — tretia cesta (Smer — Der Dritte Weg). Zur Auflen- und Europapolitik heif3t es
in einem Parteidokument: ,,Smer orientiert sich am europiischen Wertesystem und
strebt an, daB die Slowakei fest in der europdischen Wertegemeinschaft verankert ist.
[...] Smer unterstiitzt die [. . .] Integration der Slowakei in die EU.*“ *

Estland

Estland war immer eines der euroskeptischsten Kandidatenldnder. Wichtige Parteien
der populistischen Mitte und die schwache orthodoxe Linke waren phasenweise ge-
gen den EU-Beitritt.* Die europapolitischen Positionen der estnischen Sozialdemo-
kraten beschreibt der ehemalige AuBenminister Toomas Hendrik Ilves so: Estland sei
vor allem an einer institutionalisierten Mitgliedschaft in NATO und EU interessiert,
um seine Sicherheit zu stiarken. Ilves mochte die militirische Entwicklung der EU nur
im ,transatlantischen Umfeld” ausgebaut wissen.” Zwar unterstreicht Ilves auch die
Bedeutung der europiischen Kultur, die Zugehorigkeit Estlands zum europiischen
Kulturraum®, die Riickkehr zu den ,,alten europiischen Wurzeln“ und nennt den Bei-
tritt eine Art von ,,Selbstkolonisierung®,® findet aber auch hier wieder die Briicke zu
den USA, indem er diese Werte als transatlantische qualifiziert.” Die Zentrierung auf
die USA und die NATO ist stark.”

Lettland

Die Latvijas Socialdemokratiskas Stradnieku partijas (Sozialdemokratische Arbeiter-
partei Lettlands, LSDSP) entstand aus dem Zusammenschlu8 der gleichnamigen hi-
storischen Partei mit der reformkommunistischen Latvijas Demokratiskaja darba
partija (Demokratische Partei der Arbeit Lettlands, LDDP) und der Latgales Demo-

* Ebd.

* Smer-Bulletin, uv. Ms., Biiro Bratislava der FES.

Evald Mikkel, Andreas Kasekamp: Emerging party realignment? Party-based euroscepticism in
Estonia. Paper prepared for presentation at the 29th ECPR Joint sessions of Workshops. Turin
2002; <www.essex.ac.uk/ecpr/events/jointsessions/paperarchive/turin.asp?section=25>.

7 Crook, Dauderstidt, Gerrits: Social Democracy [Fn. 11}, S. 75f.

** Toomas Hendrik Ilves: The Grand Enlargement and the Great Wall of Europe, in: Estonian
Foreign Policy Yearbook 2003, hrsg. von Andres Kasekamp. Tallinn 2003, S. 185.

Toomas Hendrik Ilves: Besinnung auf gemeinsame transatlantische Werte, in: Internationale
Politik, 6/2001; <hitp://www.dgap.org/IP/ip0106/ilves.html>.

Kristi Raik: Does the European Union Still Matter for Estonia’s Security? Positioning Esto-
nia in CFSP and ESDP, in: Estonian Foreign Policy Yearbook 2003, hrsg. von Andres Kase-
kamp. Tallinn 2003, S. 176.
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kratiska Partija (Demokratischen Partei Lettgallens, LDP) und der LSDSP. Eine der
Vorlduferkoalitionen, die Lettische Sozialdemokratische Allianz, die 1998-2002 mit
14 Abgeordneten im Seimas vertreten war, galt als leicht euroskeptisch.*

Seit den Wahlen 2002 ist die Allianz nicht mehr im Parlament vertreten, da sie knapp
an der Finf-Prozent-Hiirde scheiterte. Thre europapolitische Position ist uneinheitlich.
Zwar tritt sie flir die Integration in EU und NATO ein, aber im Vorlauf des Referen-
dums duBerten sich Parteivertreter nicht miteinander iibereinstimmend. Die Partei ist
nur in Riga von Bedeutung.®

Litauen

Nach der letzten Parlamentswahl im Jahr 2000 vereinigten sich die sozialistische
Lietuvos demokratiné darbo partija (Litauische demokratische Partei der Arbeit,
LDDP) und die sozialdemokratische Lietuvos socialdemokraty partija (Litauische
Partei der Sozialdemokraten, LSDP), zu einer Partei, der LSDP. Die LDDP war
Nachfolgerin der Kommunistischen Partei Litauens, wihrend die LSDP bereits im
Jahr 1896 gegriindet worden war, 1926 verboten wurde und seit 1944 im Exil agierte.
Die erneute Griindung der sozialdemokratischen Partei fand im August 1989 statt.”
Programmatische Aussagen der LSDP zur Europapolitik beziehen sich fast ausnahmslos
auf die Sicherheitspolitik.* Die LSDP setzt ihr Vertrauen weniger in die europdische
Sicherheits- und Verteidigungspolitik als in die NATO. Ahnlich wie die polnische SLD
argumentiert die LSDP, daf die Europdische Sicherheits- und Verteidigungspolitik nicht
als Gegengewicht zur NATO aufgebaut werden, sondern nur eine unterstiitzende Rolle
spielen sollte. Amerikanisches Engagement auf européischem Boden zu festigen gehort
zu den zentralen auBenpolitischen Zielen der LSDP.* Themen wie Européische Identi-
tit, Erweiterung, Vertiefung der politischen Integration oder gar die Bedeutung der
européischen Wertegemeinschaft werden von der LSDP nicht thematisiert.

Slowenien

Die ZrduZena Lista Socialnih Demokratov (Vereinigte Liste der Sozialdemokraten,
ZLSD) ist ein ZusammenschluB aus der Sozialdemokratischen Union, (Socialdemo-
kratska unija Slovenije, SDU) der Partei der Demokratischen Erneuerung, (Socialde-
mokratska prenova Slovenije, SDP) und der Arbeiterpartei (Delavska stranka). Sie
entstand im Mai 1993 und ist Mitglied der Sozialistischen Internationale (SI) sowie
Partei der Europdischen Sozialisten (PES). Die ZLSD ist proeuropdisch und war eine
der stirksten Befiirworterinnen des EU-Beitritts Sloweniens. Sie tritt fiir eine sozial
gerechte, demokratische und transparente EU ein. Die ZLSD betrachtet sich als ,,den

*I Taggart, Szczerbiak, Party Politics [Fn. 17], S. 16.

* Miindliche Mitteilungen des FES-Biiros in Riga.

# Joachim Tauber: Das politische System Litauens, in: Ismayr, Die politischen Systeme [Fn. 10].
* Linas Antanas Linkevicius: Northeast European Security After the 2004 Dual Enlargement: The
End of History? Vilnius Roundtable 2003, June 6,7. Keynote Speech by L. Linkevicius, Minister
of Defence. Life after Enlargement; <www.lrv.It/main_en.php?cat=16&gr=1&sub=8&d=2001>.
USIS Washington File: ,,Presidents of Estonia, Latvia, Lithuania hold Briefing Jan. 15;
<www.fas.org/man/nato/national/98011503_wpo.html>.
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einzigen Botschafter der europdischen Sozialdemokratie in Slowenien™.* Ihre
Schwerpunkte liegen in der Férderung der demokratischen Strukturen der EU. Sie
fordert die Stirkung des Europdischen Parlamentes, mehr Partizipationsrechte fir
Biirger, fiir Arbeiter und sozial benachteiligte Gruppen sowie die Verwirklichung des
Subsidiarititsprinzips. Die EU miisse ein starker und einiger Akteur sein, um beste-
hende Probleme in Europa bewiltigen zu konnen und um den USA, internationalen
Organisationen und transnationalen Akteuren ein ebenbiirtiger Partner zu sein.*” Die
ZLSD unterstreicht weder die wirtschaftlichen noch die sicherheitspolitischen Ge-
winne durch einen EU-Beitritt, sondern riumt — neben dem ,,sozialen Europa® — der
»Wertegemeinschaft Buropa“ einen qualitativ hoheren Wert ein als dem ,Markt Eu-
ropa®. Wichtig in diesem Zusammenhang ist ihr die ,,Vielfalt in der Einheit”, d.h. die
Identitdt der einzelnen Nationen solle neben bzw. in der europdischen Identitit
weiterbestehen, ohne daf} darunter die Identifikation der Biirger mit der EU leide.

Ungarn

Die Unterstiitzung der Europdischen Union griindet in Ungarn auf einem breiten natio-
nalen Konsens, der fast alle groBen Parteien umfafit.* Aufler der rechtsextremen Magy-
ar Igazsag és Elet Pdrtija (Ungarische Wahrheits- und Lebenspartei, MIEP), die bis
2002 im Parlament vertreten war, beflirworteten alle Parteien einen Beitritt.”” Allerdings
kann die von Viktor Orban gefiihrte FIDESZ, die 19982002 an der Regierung war, als
eine euroskeptische Partei bezeichnet werden, wihrend die Europdisierang der MSZP
weit vorangeschritten ist.®

Die Aussagen der MSZP zur Europapolitik umfassen die ganze Bandbreite von ge-
meinsamer Sicherheitskonzeption bis europdischer Identitit und Wertegemeinschaft.
Mit dem Sicherheitsstreben verbindet sie zwei Ziele: Die Stirkung der Gemeinsamen
Europdischen Sicherheits- und Verteidigungspolitik und die Zusammenarbeit zwi-
schen den USA und der EU. Argumentativ bewegt sich die ungarische MSZP jedoch
in eine andere Richtung als die polnische SLD. Wihrend die SLD Europa als starken
Partner der USA aufgebaut sehen mochte, plddiert die MSZP fir eine einige und
starke EU, um auf dem europiischen Kontinent ein effizientes europdisches Krisen-
management-System zu entwickeln. Sie sieht zugleich, daBl zwischen den US-
amerikanischen und europdischen Verteidigungsressourcen ein betrachtlicher quanti-
tativer und qualitativer Unterschied besteht und erkennt die Notwendigkeit amerikani-
schen Engagements auf européischem Boden an. Weiter erklirt Ungarn sich bereit,
aktiv an der Implementation der ESVP mitzuwirken.”

% Igor Luksic: Das politische System Sloweniens, in: Ismayr, Die politischen Systeme

[Fn. 10], S. 624. — Bugajski: Political Parties [Fn. 10], S. 652f.

PES: Security in Change; <www.pes-congress.de/en/document/berlin_declaration.html>.
Agnes Batory: Hungarian Party Identities and the Question of European Integration. [SEI Work-
ing Paper No. 49]. — Opposing Europe Research Network Working Paper No. 4. Sussex 2001, S.
13.

Referendum mit Schonheitsfehlern; <http://www.dw-world.de>.

Taggart, Szczerbiak: Party Politics [Fn. 17]. — Attila Agh: The Europeanization of the ECE
Social democracy. The case of HSP in an ECE context. [Papier fiir den ECPR 2004 Joint
Sessions of Workshops. Uppsala University, 13.-18.4.2004].

Hungary’s EU integration website: Relations between Hungary and the European Union;
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Anders als nahezu alle andern hier betrachteten Parteien erwihnt die MSZP explizit,
daf3 sie bereit ist, Souverinitit zugunsten der EU abzugeben.” Auenminister Lészl6
Kovéacs betonte hingegen lediglich, dafl die EU eine Organisation ,,besonderer Natur*
sei und die Herausforderung darin bestehe, ein Zusammenspiel von intergouverne-
mentalen und supranationalen Institutionen zu finden.”

Kooperation und Konflikte im erweiterten Europa

Westeuropdische Parteien aus der EU, insbesondere auch die sozialdemokratischen,
haben versucht, ihre Partner aus den neuen EU-Staaten auf kompatible Entwicklungs-
pfade zu orientieren. Dazu diente insbesondere im Rahmen der Sozialistischen Inter-
nationale und der Sozialdemokratischen Partei Europas (SPE) das Europdische Fo-
rum fiir Demokratie und Solidaritit, das mit den parteinahen Organisationen wie der
Friedrich-Ebert-Stiftung, der Alfred-Mozer-Stichting, dem Karl-Renner-Institut, dem
Olof-Palme-Center oder der Fondation Jean Jaurés zusammenarbeitete, die sich alle
der Forderung der Demokratie in Ostmittel- und Osteuropa widmeten. Das Forum
wurde Anfang 1993 gegriindet, um auch den Kontakt mit Parteien zu pflegen, die sich
in einer Definitions- und Reformphase befanden und daher noch nicht als Vollmit-
glieder der SI oder gar der SPE akzeptiert waren.™

1995 nahm die SPE die ersten sechs ,,Schwesterparteien™ als Beobachter auf. Es han-
delte sich um die tschechischen und die slowakischen Sozialdemokraten CSSD und
SDSS sowie vier Nachfolgeparteien der alten kommunistischen Parteien, die ungari-
sche MSZP, die slowakische SDI, die slowenische ZLSD und die polnische SLD.
1996 erhielt die polnische UP Beobachterstatus. Im Mérz 1998 kamen drei baltische
und zwei ruménische Linksparteien dazu. Auf dem SPE-Kongrefl von Mailand 1999
wurden diese zwolf Parteien assoziierte Mitglieder.” Im Mai 2003 beschlof das SPE-
Prasidium, die CSSD, die estnischen Sozialdemokraten, die ungarischen Sozialisten,
die litauischen Sozialdemokraten, die polnische SLD und UP, die slowenischen Sozi-
aldemokraten als Vollmitglieder aufzunehmen. Assoziiert sind weiter die bedeutungs-
losen ungarischen historischen Sozialdemokraten, die lettische LSDSP und die beiden
inzwischen einflulosen slowakischen Parteien.

Die organisatorische Einbindung und der intensive Dialog konnten Konflikte (z.B.
altes” vs. neues” Europa) nicht verhindermn. Nationale Unterschiede spielen eine
wichtige Rolle. Betrachtet man die Haltungen der einzelnen Parteien zu Europa unter
auBenpolitischen Gesichtspunkten, 148t sich auch im sozialdemokratischen Spektrum
eine deutliche Trennlinie zwischen ,,Atlantikern* und ,,Europdern* ausmachen. Erste-
re stellen den Sicherheitsaspekt in den Vordergrund, betonen die Notwendigkeit des

<http://www kum.hu/euint/huneu_rel.htmi>.

MSZP (1994): Kihivasok és valaszok: Tézisek a nemzetrdl, A hatdron tGli magyarsagrol,
zitiert in: Batory, Hungarian [Fn. 48], S. 19.

Presentation by Mr. Léaszl6 Kovécs, Minister of Foreign Affairs of the Republic of Hungary,
delivered at Columbia University, New York, September 12, 2002;
<http://www.kum.hu/Archivum/Korabbiszoviovoi/2002/KovacsL/0912ColK 1. htm>.

Heinz Fischer: Die Sozialdemokratie und Osteuropa, in: Europdische Rundschau, 3/2003,
S.23-33.

Simon Hix, Urs Lesse: Shaping a Vision. A History of the Party of European Socialists,
1957-2002. Briissel 2002.
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amerikanischen Engagements in Europa und die Einbindung europdischer Sicher-
heitsstrukturen in die NATO.

Dazu gehoren die polnische SLD, die litauische LSDP und die estnische Mdéddukad.
Gemeinsam ist ihnen, da die nationale und europiische Sicherheit héchste Prioritét
geniefit. Die Zugehdrigkeit zu Europas Wertegemeinschaft oder eine Vertiefung der
politischen Integration kommen nur am Rande oder gar nicht zur Sprache. Es fillt auf,
daB die beiden Nachfolger der Kommunistischen Parteien, die SLD in Polen und die
LSDP in Litauen, zu den hardlinern unter den Atlantikern zihlen, sich vollkommen von
ihren fritheren Zielen distanziert haben und gemessen an der Einstellung der jetzigen
Mitglieder der EU nicht mehr zur Linken, sondern eher zu den Konservativen gehdren.
Auf der anderen ,,europdischen* Seite finden sich die tschechische CSSD und die unga-
rische MSZP. Thre Programme sind differenzierter als die der anderen Parteien. Beide
stellen die politische Integration in den Mittelpunkt und befiirworten die Stirkung su-
pranationaler Strukturen in der EU. Als zweiter Schwerpunkt auf ihrer EU-Agenda steht
die europdische Identitiit, der sich die beiden Parteien aus Tschechien und Ungarn an-
scheinend stirker verpflichtet fiihlen als die aus Polen und dem Baltikum.

Diese Divergenzen verheiflen wenig Gutes fiir die Lsung der absehbaren Konflikte
im Bereich der EU-Verfassung, der Finanzen und der Wirtschaftspolitik.*® Als
schwierig fur die politische Integration der EU konnte sich herausstellen, daB3 nur
zwei von acht untersuchten Parteien eine stirkere Integration iiberhaupt thematisieren
—und das in der AuBenpolitik, die im Vergleich zur wirtschaftlichen Integration oh-
nehin wenig vergemeinschaftet ist. Die Hoffnung der europdischen Linken, durch den
Beitritt der postkommunistischen Staaten ihre Positionen in der EU zu stirken, kann
sich vor allem auf die slowenische ZLSD stiitzen und wird aufgrund ihres geringen
Gewichtes aller Wahrscheinlichkeit nach enttiuscht werden. Die beiden anderen Par-
teien, die dem gemeinsamen europdischen sozialdemokratischen Nenner am néchsten
stehen, die tschechische CSSD und die ungarische MSZP, sind schon deutlich stirker
von nationalpolitischen Positionen geprigt.

%6 Michael Dauderstidt: Conflicting Distributive Interests in a Deepening and Widening Europe:
A Challenge to the Emerging Europolity. Reihe Europdische Politik FES. Bonn 2004.



